【热点关注】

雷洋事件：宣泄和洗地之外，
我们能否把理性当做解剖刀
（一院张琪推荐，2016年5月12日）

推荐理由：雷洋之死，一片质疑之声，在追问之时，我们也该以理性的态度等待事件的逐步落实，要知道，情绪是把双刃剑。文章写道，“无论面对怎样的喧嚣、戏剧性和反转情节，保持理性和独立思考能力，而不成为表态者，才更重要。我们用理性的质询去规训公权，让他们必须以独立调查的结论和证据说话，才能一点点转变失信的系统。”
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面对绝症，人们通常的心理反应过程包括焦虑、否认、怨恨、绝望、接受。荒诞的是，现在，这也成为了我们面对一次次突发社会事件时的心理周期。无论怎样的事件，基本上都无一例外地落入了这样的循环轨迹。这一次的雷洋事件也正在按照这个轨道行进。

从目前公布出来的信息去看，这就是一起扫黄抓嫖而引发的、意料之外的伤害事件。尚未发现针对雷洋本人特殊设计的预谋、钓鱼和陷害的可能性。所以，从开始，我们要聚焦的只有一点：警方在执法抓捕雷洋的时候，是否有执法过当的行为？比如在已经制服的情况下，是否继续殴打嫌疑人等等。这就是这个事件唯一的焦点。这无非有两种可能：执法人员的行为过激，导致了嫌疑人的死亡；第二，执法完全没有问题，只是嫌疑人的奔逃和警方的追捕过程中不可避免的发生了肢体冲突，最终因为过于紧张而引发了心脏病或者其他意外原因死亡。
或者是警方违法，或者是纯属意外，虽然都是悲剧，但性质不同。把这一切搞清楚，事件就没有什么可争议的地方了。而获取真相的办法，也很简单清晰：雷洋家庭和涉事警方回避，允许独立调查，无论是检方的跟进，还是最重要的、独立进行的尸检，即便在没有视频物证存在的情况下，也仍然可以环环相扣，互相作证地逼近真相。
但是现在，从最初开始，这个原本应该朝着一个清晰方向行进的事件很快就变成了一场阴谋论和表态比赛。
相比于事件本身，造成如今这一团混乱的情绪，更值得玩味。

最初，这个事件被公布出来，是由于当事人雷洋的熟人发布了一个帖子，这个声称雷洋在被执法过程中离奇死亡的帖子，强调的主要标签有“人大硕士”，“刚出生孩子的父亲”，“正在去机场为老人接机”，“经过自己努力后落户北京的年轻人”。这些标签的目的都是为了表明雷洋生活中的“好人”一面，良好的系统教育，有爱的父亲，懂事的子女，一个凭自己努力上进的新北京居民，而这一切与人们惯常心中的路边足疗店的嫖娼者相去甚远，也正因为这种标签和现实罪名的反差，瞬间激起了人们广泛的质疑。
我们得承认，大多数人都是善良但盲从的，他们认可了那些被抛出的雷洋的身份标签，从而在对权势者不满的心理机制下，认为这是“被嫖娼”。这成了事件的第一层意涵。
 “嫖娼”事件，如今已经被彻底戏谑化了。一方面是因为公众对于这种“没有受害者”的罪错不再乐于发出清教徒式的道德主义指摘，另一方面，是因为嫖娼事件曾经被明显地当做一种“手段”，为了整肃一些人其他的罪过。所以，如今一听到某某涉嫌嫖娼，大家本能地会产生一种挤眉弄眼和窃窃私语的情绪。要么觉得都是小题大做，道德瑕疵法律化，要么觉得背后一定是冲着别的事情去的。这些情绪激发了最初的阴谋论，诸如什么“雷洋掌握研究毒地的数据”遭陷害之类。之前，我们把一些道德污点式的罪名手段化之后，破坏了法律的严肃性，现在显现了恶质的长尾效应。
但很快，“被嫖娼”的猜想被推翻了。雷洋，作为一个人大硕士、社会精英去购买性服务几乎被坐实。而此时，一些失落的人们开始探讨“嫖娼不应该是罪责”的问题。探讨这种道德瑕疵入罪还是非罪的话题，没有问题，但这不是雷洋事件的焦点。这是理性被情绪带偏的又一次失控。
在这之后，才开始有人意识到，不能永远偏离于靶心，在情绪上打转。雷洋的家人和一些网友开始声称，我们不关心雷洋嫖娼与否，只关心他的死亡原因。客观地讲，这种追问终于找准了十环，但是，我们都必须承认，一旦你接受了雷洋去买春的事实，那么事情就脱离了“陷害”的框架，而变成在正常执法过程中，到底是否有执法过当这唯一一个问题。这个当口，本来最需要的是理性的拷问，但是此时，人们的理性又被“对警察的敌视”这种民粹化的情绪带偏了。
说真的，中国有很多过于奇怪的现象，对于本应尊重和信任的职业，都极度敌对，比如，人们认为医生都是冷血杀手，认为警察基本上等同于暴徒。曾经发生过的个案被拿来印证这些心理，比如警察醉酒开枪打死孕妇的事件，等等，这些事件裹挟着各种情绪，让人们觉得这一切都是整体意义上的问题。或许是长期以来对于规则，权威破坏得太久太深，我们从心里都不再相信什么。毕竟，我们有时候会用“警察来了”吓唬孩子。
与此相对，警方对此事的处理方式在客观上满足了人们对于阴谋论的建构想象。坏掉的摄像头，便衣无法携带执法记录仪等等过于利于警方的巧合，都从作为当事一方的警察口中说出，这本身加重了可疑。如果从最初，当事双方都退出调查，而让独立第三方介入的话，一切或许会好很多。现在，对于人命事件的严肃调查，变成了一种需要玩弄技巧的舆论公关战。毕竟，声援和站队的表演比调查与尸检的进程更有戏剧性。人们都乐于卷入一场互动，而不愿意等待干瘪无聊的结局。
从目前的结果来看，我们有把一件事变得无比喧嚣的能力，但是缺少理性聚焦的能力。可能在潜意识中，有很多人都觉得，不把事情闹大，事情就会被不了了之。但是一次次这样做的结果，其实是任由理性一次次被情绪裹挟。聚焦的理性是需要训练的，但我们觉得规训理性过于枯燥，沉浸于情绪狂欢更有乐趣。
对于雷洋这一类的事件，应该从最初就只指向核心，并且应该尽力排除所有情感与情绪的干扰。无论是对于雷洋的同情还是后来得知他嫖娼之后的冷嘲热讽，无论是对于警方作为执法权威的称道还是对他们跋扈的偏见，都应该被剔除，就事论事是一种态度和能力。我们不应该对任何一方圣人化或者污名化。
但是，雷洋事件又一次演变成了选边和站队。似乎，我们声称雷洋是冤魂，就是正义；声称要看调查结果，有可能证明警方没有行为失当，就变成了洗地。我们要么成为民粹狂热洪流中的一滴水，要么被贴上洗地者的标签。难道我们就只有这两种选择吗？
现在，我们是对于某个群体系统性地失去了信任，而不只是对于一个具体的人，一次具体的事失去信任。这一点才真的可怕。换句话说，即便这次事件，拿出了周围的监控录像，不相信的人们仍然坚持恒不信，就像几年前，那个发生在火车站的，用自己的孩子当做武器攻击警察，而被警方击毙的事件一样。人们仍然认为那个视频充满剪辑和阴谋。难以言说的不安全感，让我们觉得必须鼓起一身的刺，用最大的恶去揣测外界，才能避免让自己沦为受害者。
无论面对怎样的喧嚣、戏剧性和反转情节，保持理性和独立思考能力，而不成为表态者，才更重要。我们用理性的质询去规训公权，让他们必须以独立调查的结论和证据说话，才能一点点转变失信的系统。而情绪的潮水固然可以宣泄，但毫无用处。过几天，雷洋的事件就会被人淡忘，一切规则，理性，仍然没能建立，我们再一次遇到这样的事，仍然会陷入表态和站队的狂欢。
真相有价值，表态无意义。这次的事件根本不是鸡蛋和石头的问题，最不需要的就是选边。在洗地的标签和宣泄的情绪之外，应该有理性存在的位置。
（推荐者注：本文来自中国新闻周刊2016年5月12日，作者:杨时旸）
（注：学校关工网站刊发时间：2016年5月17日）
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