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术业有专攻，道同相为谋

——读《如何用一句话惹怒文科生？》有感
（医工谢宗凤，2017年6月27日）

在学校“关心下一代工作”网站上读到了一院陈映同学推荐的文章《如何用一句话惹怒文科生？》（注：学校关工网站刊发时间：2017年6月27日），有感而发。

师说言，古之学者必有师。师者，所以传道受业解惑也。人非生而知之者，孰能无惑?惑而不从师，其为惑也，终不解矣。生乎吾前，其闻道也固先乎吾，吾从而师之;生乎吾后，其闻道也亦先乎吾，吾从而师之。吾师道也，夫庸知其年之先后生于吾乎?是故无贵无贱，无长无少，道之所存，师之所存也。

闻道有先后,术业有专攻，尊重是共存发展的最好法则。

无论是高中分科还是高考填志愿选专业的时候，都是文理科之争激化之时，各执己见，公说公有理婆说婆有理，但我觉得他们说的都是对的，站在双方的角度来看对方也算客观了。如果说因为各种原因不得不选择某一科，在我看来是不够热爱吧。

高一的时候班里有个女生，我们班是是重点中学中的重点班，女生成绩在班里成绩排名也靠前，各科都是比较均匀，没有偏科，每科都不错。当时或者说现在高考在广东省文理科重点线人数比例保持在1:6，意思是每有7个人上重点之中只有1个文科生，这样看来读理科上重点线的几率是不是很大？

高二的时候分科，分科之前班主任也跟我们、跟家长仔细普及过如何选择文理科，以及高考文理科能报考的专业，我记得很清楚，文科能报的专业看遍全国所有学校所有热门的冷门的专业不超过50个，那时候是数了一下，而理科多达300多个。那个女生很想选文科，因为她很喜欢地理，当时我们还跟她分析了好多好多，犹豫了好几天，最终她还是坚定地选择了文科。后来啊，她去了华农读经济学。

我想说的是兴趣才比较重要的。高中的时候迷上了小说，一心幼稚想读计算机，高考志愿里我填的每个学校每个专业都是与计算机相关，应该是我人生中做得最疯狂的一件事。然而，当我真正接触到这个专业时，发现并没有那么简单，也不是我将来想要过的生活。

我很喜欢诗词文学等偏安静的文科风，我也喜欢政治哲学，近代史马原等我的绩点远远超过我专业课的绩点，上思想课的积极性很高，我还喜欢研究地理的地图和地形，还有历史。但那时候分科，我没有犹豫过就选了理科，或者说只有一点微不足道的犹豫，很快就被理智打败了。

这份理智来源于现实。

现实中理科生可以有很多很多的选择，我们也需要生存。

《如何用一句话惹怒文科生？》中说，至于为什么很多人都在宣扬“文科无用”论，我想，不是文科无用，而是社会无能。

很多人坚定走科学发展是第一生产力的道路，毫无疑问，科技是改变人类生活的催化剂，它能在相同的时间内更有效地改善人们的生活质量，文化做不到，所以搞科学发展的比较有钱，写诗的不能当饭吃，只有当你创造了价值，你才有权利说它好还是不好。

但有没有思考过一个问题，当生活质量高到了一定程度，社会会更需要人类思想的进步？现在社会存在着各种老人跌倒不扶的不良风气，不是老人变坏了，而是坏人变老了还是有一定的道理。

我觉得很遗憾的一点是我们再也回不去灿烂的百花齐放时代了，也回不去纯净的青草田野的诗歌时代了，工业改变我们太多，连思想都改变了，现在的我们能写出一篇字多一点的作文都说文才很不错了。不知道是错过了什么，连赞美都腐朽了。只能点赞。

而对于思想改造才是一项浩大的工程，千里之行始于足下，当你想要改变它的时候真的会有人问你你能当饭吃吗？很沮丧的一件事。

另外，文理科偏见跟地域真的有一定的关系，比如说在我们广东湛江是属于单一的丘陵地区，你要想研究地形多样化对社会有什么帮助，很多人是不会理解的，研究一下海洋气候对水产养殖才是正经事。

文理科之争比较有趣的是，高中的时候看到被清华大学“破格”录取引起了较大争议的才女蒋方舟写了一篇《控诉理科男》，出了一个梗“然后，就没有然后了”，里面提到作者与一个理科生争辩“到底是曹雪芹伟大还是袁隆平伟大”的问题长达两个月之久，最后谁都没有说服谁，他以“没有人研究怎么种水稻曹雪芹早就饿死了”的结论单方面宣告了自己的胜利。在一部分理科生眼中，宗教是跳大神，文学是扯淡，经济学是骗钱，法律是无中生有，历史都是骗人的，政治就是“综合国力”的成王败寇。这种认识确实让人无法反驳，因为把人掰开了揉碎了，也只不过是60多种化学元素。

看完我也觉得很有道理，但不看轻文科生，不只是因为我们的社会还没有到能尽大部分力量来建设思想的时候，而是普遍来说每个行业每个领域都有牛人，跨领域根本就没有可比性可说，地理学家文学家考古学家等他们对社会的贡献在不同方面，我们现在眼前看到的只是温饱更重要而已。

所以还是保持尊重吧，大家都为了建设社会出了自己的力量，道同相为谋。

（注：学校关工网站刊发时间：2017年6月30日）
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